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ZAWIADOMIENIE
O ODRZUCENIU OFERT
ORAZ UNIEWAZNIENIU CZESCI POSTEPOWANIA

Dotyczy: Postgpowania prowadzonego w trybie podstawowym bez negocjacji, o ktorym mowa
w art. 275 pkt 1 ustawy z 11 wrzesnia 2019 r. Prawo zamoéwien publicznych (t.j. Dz.U. 2019, poz.
2019 z péin. zm.), zwana dalej ustawg Pzp na Kursy dla uczniow Zespotu Szkét
Ekonomicznych w Brzegu w ramach projektu ,,Nasza jakos¢ — Twoja szansa. Podniesienie
kompetencji zawodowych uczniéw i nauczycieli Zespotu Szkét Ekonomicznych w Brzegu"

I. ODRZUCENIE OFERT

Na podstawie z art. 259 oraz 260 ust. 1 ustawy Pzp informuje, ze w postepowaniu o udzielenie
zamodwienia publicznego prowadzone na Kursy dla uczniow Zespoilu Szkot Ekonomicznych w Brzegu
w ramach projektu ,Nasza jako$¢ — Twoja szansa. Podniesienie kompetencji zawodowych uczniéw
i nauczycieli Zespotu Szkot Ekonomicznych w Brzegu" Zamawiajgcy odrzucil nastepujace oferty:

1) Dla Czesci V — kurs facebook & instagram PRO,

2) Dla Czesci VI - kurs trendy w digital marketingu

Oferta: INNOVASPAL Przedsiebiorstwo Spoteczne Osrodek Profesjonalizacji Kadr Sp. z 0. 0., ul.
Mokotowska 12, 00-561 Warszawa.

Uzasadnienie faktyczne: Dziatajgc na podstawie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, Zamawiajgcy zwrocit
sig¢ do wykonawcy INNOVASPAL Przedsigbiorstwo Spoteczne Osrodek Profesjonalizacji Kadr Sp. z o.
0. z wnioskiem o udzielenie wyjasnien, w tym zilozenia dowoddw, w zakresie wyliczenia ceny dla ofert
ztozonych przez dla czesci: Czes¢ V — kurs facebook & instagram PRO, Czes¢ VI — kurs trendy w
digital marketingu.

Zamawiajgcy zwrocit sie o udzielenie wyjasnien w celu ustalenia, czy zaoferowana cena nie jest
razgco niska w stosunku do przedmiotu zamowienia. Cena oferty, w tym istotne czeéci skiadowe ceny,
wydajg sie razgco niskie w stosunku do przedmiotu zaméwienia i budzg watpliwosci Zamawiajacego
co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamoéwienia zgodnie z wymaganiami okreslonymi przez
Zamawiajgcego lub wynikajgcymi z odrebnych przepisow.

Ponadto cena oferty jest nizsza o ponad 30% od wartosci zaméwienia powiekszonej o nalezny
podatek od towarow i ustug, natomiast niepodlegajacych odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 1
i10.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy poprosit 0 wyjasnienie, czy oferta wykonawcy INNOVASPAL
Przedsiebiorstwo Spoleczne Os$rodek Profesjonalizacji Kadr Sp. z o. o. uwzglednia wszystkie
wymagania zawarte w SWZ, a zaoferowana cena obejmuje catkowity koszt wykonania przedmiotu
zamaéwienia, w tym rowniez wszelkie koszty towarzyszace jej wykonaniu. Zamawiajgcy wezwal
Wykonawce do ziozenia szczeg6lowych i popartych dowodami wyjasnien dotyczgcych tresci zlozonej
oferty w nastgpujgcym zakresie: zarzagdzania procesem $wiadczonych usiug; wyjatkowo korzystnych
warunkéw ustug; oryginalnosci usiug oferowanych przez wykonawce; zgodnosci z przepisami
dotyczgcymi kosztéw pracy, ktorych wartos¢ przyjeta do ustalenia ceny nie moze byc¢ nizsza od
minimalnego wynagrodzenia za prace albo minimalnej stawki godzinowej, ustalonych na podstawie
przepisow ustawy z dnia 10 pazdziernika 2002 r. o minimalnym wynagrodzeniu za prace (Dz.U. z
2020 r.poz. 2207) lub przepiséw odrebnych wiasciwych dla spraw, z ktérymi zwigzane jest
realizowane zamoéwienie, zgodnos$ci z prawem w rozumieniu przepiséw o postepowaniu w sprawach
dotyczgcych pomocy publicznej; zgodnosci z przepisami z zakresu prawa pracy i zabezpieczenia
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spolecznego, obowigzujgcymi w miejscu, w ktérym realizowane jest zamowienie; zgodnosci z
przepisami z zakresu ochrony $rodowiska; wypelniania obowigzkéw zwigzanych z powierzeniem
wykonania czesci zamdéwienia podwykonawcy.

Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie ziozyl wyjasnienia lakoniczne nie poparte zadnymi dowodami.
Zanizenie ceny powoduje zagrozenie nienalezytego wykonania zamoéwienia lub niewykonania
zamowienia w przysziosci. ;

Jak stwierdzit Sgd Okregowy w Katowicach w wyroku z dnia 30 stycznia 2007 r., o cenie razgco niskiej
mozna mowic wowczas, gdy oczywiste jest, ze przy zachowaniu regut rynkowych wykonanie umowy
przez Wykonawce byloby dla niego nieoptacalne. Razaco niska cena to cena niewiarygodna,
oderwana catkowicie od realiow rynkowych.

Biorgc pod uwage orzecznictwo Zamawiajgcy przyjmuje, ze punktami odniesienia dia okreslenia
razgco niskiej ceny sg przede wszystkim: warto§¢ przedmiotu zamowienia, wiedza, do$wiadczenie i
rozeznanie warunkdw rynkowych jakimi dysponuje Zamawiajacy.

Wyjasnienia dotyczgce ceny oferty, w kiorych podane sg jedynie ogolne stwierdzenia, niepoparte
konkretnymi kwotami i wyliczeniami zadanymi przez zamawiajgcego, mogg co najwyzej uzupeiniac
konkretne i szczegotowe analizy i wyliczenia, jednak nie mogg stanowi¢ wyjasnien samych w sobie.
Zlozenie wyjasnien nie odnosi sie jedynie do przedstawienia zamawiajgcemu pisma zatytulowanego
“Wyjasnienia”, ale do przedstawienia merytorycznych informacji w przedmiotowym zakresie, ktére
pozwolg na dokonanie przez zamawiajacego oceny poziomu i realnosci zaoferowanej ceny globalnej,
w tym poprzez weryfikacje cen jednostkowych i kosztow wykonania zamowienia wystepujacych po
stronie Wykonawcy.

W ocenie Zamawiajgcego Wykonawca nie sprostal temu zadaniu, w zwigzku z czym jego oferta dla
czesci V oraz V| zostala odrzucona.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 224 ust. 6 ustawy Pzp odrzuceniu, jako oferta z razaco niskg
ceng lub kosztem, podlega oferta wykonawcy, ktory nie udzielit wyjashien w wyznaczonym terminie,
lub jezeli zlozone wyjashienia wraz z dowodami nie uzasadniajg podanej w ofercie ceny lub kosztu.

3) Dla czesci IV — prawo jazdy B

Oferta: JOWITA CZAPLEJEWICZ AKADEMIA BEZPIECZNEJ JAZDY, 49-300 Brzeg,

ul. Piastowska 6/4

Uzasadnienie faktyczne: Wykonawca ziozyt oferte, ktora nie zostata podpisana. Zgodnie z art. 63 ust.
2 Pzp 6 ustawy Pzp w postepowaniu o udzielenie zamowienia o warto$ci mniejszej niz progi unijne
oferte, skiada sig, pod rygorem niewaznosci, w formie elektronicznej lub w postaci elektronicznej
opatrzonej podpisem zaufanym lub podpisem osobistym.

Oferta wykonawcy zostala zfozona bez podpisu zaufanego lub osobistego w zwiazku z czym jest jest
ona niezgodna z przepisami ustawy Pzp i jako taka podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1
pkt 3 ustawy Pzp.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 226 ust. 1 pkt 3 ustawy Pzp Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli
jest niezgodna z przepisami ustawy.

I. UNIEWAZIENIE CZESCI POSTEPOWANIA

_Na podstawie z art. 260 ust. 1 ustawy Pzp informuje, ze w postepowaniu o udzielenie zamdwienia
publicznego prowadzone na Kursy dla ucznidw Zespotu Szkét Ekonomicznych w Brzegu w ramach
projekiu ,Nasza jako$¢ — Twoja szansa. Podniesienie kompetencji zawodowych ucznidw i nauczycieli
Zespotu Szkot Ekonomicznych w Brzegu" Zamawiajgcy uniewaznit nastepujgce czesci postepowania:

1) Czes¢ V - kurs facebook & instagram PRO,

2) Czesc VI - kurs trendy w digital marketingu

Uzasadnienie faktyczne: W zwigzku =z odrzuceniem oferty Wykonawcy INNOVASPAL
Przedsiebiorstwo Spoleczne O$rodek Profesjonalizacji Kadr Sp. z o. o., ul. Mokotowska 12, 00-561
Warszawa dla w/w czeéci V oraz VI wszystkie oferty ztozone dla wiw czesci podlegaty odrzuceniu —
postepowanie dla tych czesci zostato uniewaznione.

Uzasadnienie prawne: Zgodnie z art. 255 pkt 2 ustawy Pzp Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zamowienia, jezeli wszystkie zlozone oferty podlegaly odrzuceniu.

3) Czesé IV — prawo jazdy B

Uzasadnienie faktyczne: W zwigzku z odrzuceniem oferty Wykonawcy JOWITA CZAPLEJEWICZ
AKADEMIA BEZPIECZNEJ JAZDY, 49-300 Brzeg, ul. Piastowska 6/4 dla w/w czesci IV cena kolejnej
zlozone] oferty przewyzsza kwote, kidra zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
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zamowienia. W zwigzku z czym postepowanie dla w/w czeéci zostalo uniewaznione. Zamawiajgcy nie
moze zwiekszyc tej kwoty do ceny oferty najtanszej.

Uzasadnienie prawne; Zgodnie z art. 2565 pkt 3 ustawy Pzp Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o
udzielenie zamowienia, jezeli cena lub koszt najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizszg ceng
przewyzsza kwote, ktérg zamawiajgcy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia, chyba ze
zamawiajgcy moze zwigkszy¢ te kwote do ceny lub kosztu najkorzystniejszej oferty.

Kierownik Adkolenia prullty cznego
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Rozdzielnik do pisma nr 1/2021 z dnia 22 lipca 2021r.

1.

Centrum Szkoleniowe Omega tukasz Dybata
ul. Zakopianska 9/505, 30-418 Krakow
marketingomega@onet.pl , epuap: LukaszDyb

Towarzystwo Oswiatowo-Naukowe ,Inter-Wiedza” Sp. z o.0.
45-066 Opole, ul. Reymonta 16/201
mhamadyk@interwiedza.pl ,epuap: /interwiedza/domysina

PRO-EDU sp. j. D. Karmazyn, R. Krokocki
ul. Mszczonowska 33/35, 96-100 Skierniewice
przetargi@pro-edu.pl , epuap: /pro-edu/domysina

Placéwka Ksztalcenia Ustawicznego ,INFO-BIZ” Profesjonalna Edukacja
ul. Chetminska 106A/36, 86-300 Grudziadz

biuro@info-biz.edu.pl, epuap: /INFO-BIZ/domysina

OSRODEK SZKOLENIA OPERATOROW MASZYN ROBOCZYCH SOMAR Spotka Cywilna
49-306 Brzeg, ul. Grobli 12 A
|.baran@somar-sc.pl , epuap: /SOMAR-SC/domysina

JOWITA CZAPLEJEWICZ AKADEMIA BEZPIECZNEJ JAZDY
49-300 Brzeg, ul.. Piastowska 6/4
jowitaczapla@tlen.pl , epuap: /fakdbj/akdbj

INNOVASPAL Przedsiebiorstwo Spoteczne Os$rodek Profesjonalizacji Kadr Sp. z 0. o.
ul. Mokotowska 12, 00-561 Warszawa
Zamowienia.innovaspal@gmail.com , epuap: mrotmanska

GEPARD SP. Z0.0.
ul. Romana Horoszkiewicza 2b, Opole
biuro@edugepard.pl , epuap: kenjine

strona internetowa Zamawiajgcego

10.

ala

str. 4




